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Defender la diversidad no significa, en modo alguno,
apuntarse a ningln relativismo extremo ni defender
en bloque el contenido de ninguna cultura especifica -
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Antropologia y sociedad

) STOS dias se esté celebran-
-4 do en Sevilla el Congreso
4 que, cada tres afios, convoca
la Federacién de Asociacio-
nes de Antropologfa del Estado Espafiol
(FAAEE). Mas de doscientos comunicantes
y otros tantos asistentes participan en el
mismo. Hace ya mas de tres décadas que,
por primera vez, también aquien Sevilla, en
un encuentro que todavia no nos atrevia-
mos a llamar congreso, nos reunimos una
veintena de personas que aspirdbamos a
que esta ciencia social, excluida de la Uni-
versidad espafiola tras la guerra civil, vol-
viera a renacer y tuviera en ella un lugar
equivalente al que tenia no sélo en otros lu-
gares de Europa sino también en la mayoria
de los paises del mundo.

Justo es recordar a los ya entonces seniors
que tuvieron un papel fundamental en lo
que luego seria denominado “el segundo
nacimiento de la Antropologia en Espafia”:
José Alcina, maestro del que fue pequefio
grupo inicial de antropélogos sevillanos,
Claudio Esteva, creador de la efimera Es-
cuela de Estudios Antropoldgicos de Ma-
drid y dinamizador de la disciplina en Cata-
lufia, y Carmelo Lis6n, aglutinador de la
mayoria de las primeras vocaciones madri-
lefias. Junto a ellos, un pequefio pero entu-
siasta grupo de discipulos, no pocos de los
cuales, junto a sus primeros pasos como
profesores (como penenes) e investigadores
de campo, estaban —estdbamos—moral y po-
liticamente comprometidos en la lucha por
la democracia y el reconocimiento de los
pueblos de Espaiia.

Mucho han cambiado las cosas desde
aquella primera reunién, en 1973, hasta es-
te X Congreso: a partir de los niicleos cata-
lan, sevillano y madrilefio, y en un primer
momento estrechamente unida a los estu-
dios americanistas, la Antropologia fue to-
mando lenta pero creciente presencia en la
universidad, adquirio en los afios ochentala
categoria de especialidad y en los noventa
de licenciatura. La propia palabra antropo-
logia no sugiere ya, como a principios de los
setenta, mediciones de crdaneos, erudicién
folklorista o simplemente nada. Pero, cier-
tamente, el perfil que la sociedad tiene de
qué es un antropdlogo o antropéloga; en de-
finitiva, de para qué servimos los profesio-

La diversidad cultural, objeto

de la Antropologia, equivale para

la especie humana a lo que la

biodiversidad para la naturaleza

nales de la Antropologia, sigue lejos de ser
nitido.

Quizd la definicién, hoy, mds precisa de
los antropélogos pudiera ser la de que so-
mos profesionales que estudiamos no sélo
los comportamientos humanos colectivos
sino, sobre todo, las significaciones de és-
tos. Es decir, que junto al estudio de los me-
canismos no directamente observables que
generan las précticas sociales nos interesa
su dimensidn simbdlica, es decir, entender-
las en términos de los actores sociales mis-
mos y no desde una rigida plantilla ideol6-
gica o unos valores culturales predetermi-
nados definidos doctrinariamente como los
unicos verdaderamente “humanos” (o civi-
lizados, morales y democraticos). De aqui
que, en definitiva, la Antropologia se centre
en el estudio de la diversidad cultural, que
equivale para la especie humana a lo que la
biodiversidad es para la naturaleza. Diversi-

UIZA no sea exagerado afir-
mar que RTVE estd en unode
Sus momentos menos secta-
rios. Nada que ver, por cierto,
con Canal Sur, anclado en el gubernamenta-
lismo y en su gusto por los vetos. Natural-
mente, es cuestién de puntos de vista: no es
raro encontrar gente que se encontraba mu-
cho mds a gusto en la época de Urdaci.

Pero el sectarismo es sélo una pequefia par-
te del problema de las radiotelevisiones pu-
blicas: es el problema mas barato y el de més
facil de solucion. Tras el informe de los sabios
—que sirvid para demostrar que hasta los sa-
bios tienen dias tontos—, sigue sin haber un
modelo para RTVE. Ni siquiera se ha debati-
do seriamente si es necesario que exista.

‘Las televisiones publicas son juguetes en
manos de sus amos, que, como mucho -y ra-
ramente-, parecen dispuestos a aceptar el
pluralismo pero no a quedarse sin juguete,
Daigual quien gobierne, se convierte en una
prioridad. Luego, claro est4, el dinero nolle-
ga para otras cosas. El costosisimo modelo
de la RTVE se ha proyectado sobre las auto-
némicas y, después, sobre las municipales.
Se dan paradojas tales como que el gran pro-
yectode la inica comunidad auténoma en la
que se sigue destruyendo empleo, Asturias,
es el lanzamiento de su nueva television pu-

dades ambas que estan hoy amenazadas
por los fundamentalismos globalizado-
res: religiosos, politicos, y, sobre todo,
mercantilista.

Resulta coherente, por tanto, que el
presente Congreso tenga como lema ge-
neral el de Culturas [en plural], Podery
Mercado; porque las culturas modelan
comportamientos, significaciones e
identidades colectivas que tienden a ser
instrumentalizados, o directamente ma-
nipulados, por el Mercado y por los otros
poderes que dominan o tratan de domi-
nar la sociedad: el poder del Estado y el
poder de las religiones autodenomina-
das universales. Y conviene aclarar que
defender la diversidad cultural no signi-
fica, en modo alguno, apuntarse a nin-
gun relativismo extremo ni defender en

bloque el contenido de ninguna cultura

especifica, sino oponerse a la uniformi-
zacion cultural forzada desde los intere-
ses de quienes poseen el poder econdmi-
co, politico o religioso. Quiere decir re-
conocer a los otros —a quienes definimos
como otros por su etnicidad, por su géne-
ro, por su orientacién sexual, por su
edad, por su religion o ideologia— como
otros, sin forzarlos a una asimilacién que
casi nunca consigue los objetivos preten-
didos, reconociéndoles, a la vez, iguales
derechos que a nosotros; tratar de enten-
derlos y ponernos en su lugar (la famosa
y dificil empatia) y orientarnos hacia la
interculturalidad, sabiendo que ésta sélo
sera posible eliminando no sélo las ex-
clusiones y desigualdades sociales sino
también los prejuicios y estereotipos ra-
ciales, étnicos, sexistas o religiosos, que
no son simple consecuencia de la desi-
gualdad econémica.

Comprender y hacer entendible la di-
versidad cultural, incluida la diversidad
interna de nuestra propia cultura, es pre-
rrequisito para encarar las situaciones y
problemas, a veces gravisimos, que com-
porta el que nuestras sociedades sean ca-
davez mas multiculturales y desigualita-
rias. La Antropologia no es una varita
magica para solucionar esos problemas,
pero sin la Antropologia éstos ni siquiera
pueden plantearse en los términos ade-
cuados.

EL MIRADOR

Félix Bayon

Pan o circo

blica. Lo mismo sucede con los Ayuntamien-
tos de Mdlaga y Cadiz, entre otros: las evi-
dentes carencias de estas ciudades no desa-
niman a sus alcaldes a fundir parte de sus
presupuestos en hondas hercianas.

Los niimeros dan escalofrios: a final de es-
te afio la deuda de RTVE alcanzara los 7.560
millones de euros. Es mds, en 2006 sus pér-
didas -800 millones— superaran sus ingre-
sos y alcanzaran a ser la mitad del dinero
destinado por Zapatero este afio para miti-
gar el déficit sanitario. Lo mds curioso es que
los contenidos de las televisiones piblicas

no se diferencian en nada de los de las
privadas, que lo hacen gratis, financian al
cine espaiiol a través del 5% de sus ingre-
sos publicitarios y atin asi obtienen muy
suculentos beneficios para sus accionis-
tas: aparte de los dividendos, sus valores
en bolsa se han incrementado entre un
30y un 35% en los dltimos doce meses.

Al entrar a competir con las privadas,
las televisiones ptiblicas han degradado
sus contenidos y encarecido de manera
insostenible sus presupuestos. Y esto es
solo el principio: la digitalizacion servira
para aumentar el niumero de canales de
las piiblicas y, consecuentemente, dispa-
rard sus costos. Parece que nadie quiere
preguntarse de qué sirve una television
ptblica y, consecuentemente, si son ne-
cesarias. No valen por supuesto las res-
puestas retdricas del tipo de que sirven
para vertebrar a la sociedad: antes ha-
bria que averiguar qué es lo que verte-
bran las cuitas familiares de Jesulin.

Los tiempos son los que son. La estabi-
lidad presupuestaria impide dar, ala vez,
pan y circo. O lo que es lo mismo, sani-
dad y tele piblica. Ya va siendo hora de
elegir.

L igual que lo préximo suele
resultar lo més dificil de des-

Lo obvio
cubrir, lo obvio es muchas ve-

ceslo que es mas necesario ex-

plicar. Por ello, ante el caso de Camas, es nece-
sario decir que estas practicas no son produc-
to de la politica, de la democracia y del siste-
ma de partidos. Muy al contrario: graciasala
democracia pueden ser denunciadas por ciu-
dadanos que no han de temer represalias, di-
vulgadas y analizadas —a veces también de-
nunciadas—por una prensa libre, investigadas
por una policia que estd al servicio de laley y
no de un poder arbitrario y juzgadas con inde-
pendencia. Tanto en las dictaduras como en
las democracias se dan y se dardn siempre es-
tas corruptelas, porque forman parte de lana-
turaleza humana. La diferencia radica en que
enlas dictadurasla corrupcién queda impune
salvo que interese desvelarla por ajustes de
cuentas internos entre los grupos de presidn
que se reparten el poder, los ciudadanos tie-
nen miedo y callan aunque sepan, la prensa
esta amordazada, la policia estd al servicio de
un poder arbitrario y el sistema legal estd
atrapado en las redes de ese mismo poder. La
democracia, por el contrario, en vez de favo-

Una especie de subconsciente totalitario

parece crecerse con estas noticias

hasta deshordarse en el vémito

antidemocratico que nos salpica a poco

que nos apoyemos en la barra de un bar

recer la corrupcién hace posible su denuncia
ysu castigo. Por eso se dan mds escandalos en
ellas que en las dictaduras.

Obviedades, desde luego. Pero por ello
mismo necesitadas de explicacién. Es fre-
cuente oir estos dias como se culpa a la demo-
cracia y al sistema de partidos de casos como
el de Camas. Y generalizaciones del tipo “to-
dos son iguales” o “la politica es una porque-
ria”. Pocos comentarios he oido, en cambio,
enlos que se agradezca a lademocraciaque el
caso haya estallado, que la prensa haya infor-
mado de €1, que la policia lo investigue y que
los jueces lo juzguen cuando llegue su mo-
mento. Y menos atin que distingan entre los
fallos puntuales de las instituciones, los parti-
dos o las personas y la critica irracional que
impugna la totalidad. Una especie de sub-
consciente totalitario parece crecerse con es-
tas noticias hasta desbordarse en el vémito
antidemocratico que nos salpica a poco que
nos apoyemos en la barra de unbar u oigamos
una conversacion en un autobus.

Elmomento politico actualno es, nimucho
menos, brillante. Los partidos tienden a con-
vertirse en oficinas de empleo y a ensimis-
marse en sus intereses o estrategias internas.
La sociedad civil se hunde cada vez mas en
una apatia que deja la cosa publica por com-
pleto en manos de unos politicos profesiona-
lizados en el peor, mds restrictivo y cicatero
sentido de la palabra. La clase intelectual pa-
ce apaciblemente en los comederos de las
subvenciones o se dedica al toreo de salén
desdefiando las embestidas de la realidad.
Hay muchos motivos para preocuparse o
quejarse. Pero ninguno para poner en cues-
tidn la politica o la democracia haciéndolas
responsables de casos tan penosos como el
de Camas. ‘
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